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dotyczy: Tryb podstawowy nr TP.382.088.2026 EK — opracowanie Programu Funkcjonalno-Uzytkowego

WYJASNIEIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych ( Dz.U.2026.793
t.j.) udzielam wyjasnien na zadane pytania:

PYTANIE NR 1: dotyczy projektu umowy § 2 Warunki realizacji ust. 1 pkt 3)

,Oferent wnosi 0 zmiane komentowanego postanowienia w nastepujgcy sposob:

3) przekazania Zamawiajgcemu, w terminie 7 dni roboczych od dnia zawarcia Umowy, wstepnego wykazu
danych, informacji, materiatéw, dokumentéw i wytycznych niezbednych do prawidfowego wykonania Przedmiotu
Umowy, ktére na dzien sktadania wykazu sq mozliwe do zidentyfikowania przez Wykonawce jako bedgce w
posiadaniu Zamawiajgcego. Wykonawca uprawniony jest do aktualizacji przedmiotowego wykazu na kazdym
etapie realizacji Umowy, w przypadku ujawnienia sie uzasadnionej potrzeby pozyskania dodatkowych danych lub
dokumentéw niezbednych do prawidfowego wykonania Przedmiotu Umowy, a Zamawiajgcy zobowigzuje sig¢ do
ich niezwlocznego przekazania. Pozyskanie brakujgcych dokumentéw, informacji lub materiatow, o ktorych mowa
powyzej, odbywaé sie bedzie staraniem i na koszt Zamawiajacego. W przypadku, gdy oczekiwanie na
przekazanie przez Zamawiajacego brakujacych dokumentéw, informacji lub materiatéw bedzie powodowafto
przestéj w pracach Wykonawey lub uniemozliwi terminowa realizacje danego zakresu prac, termin realizacji Pr

Obecne brzmienie komentowanego postanowienia umownego w sposéb razgcy narusza zasade swobody umow
oraz réwnowagi kontraktowej stron (art. 353" Kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp), a takze
ustawowa zasade wspéidziatania stron przy realizacji zaméwienia publicznego (art. 431 ustawy Pzp).
Wyznaczony przez Zamawiajgcego termin 3 dni roboczych od dnia zawarcia umowy jest terminem iluzorycznym.
W tak krotkim czasie wykonawca — nawet dziatajac z najwyzszg profesjonalng starannoscig — nie jest w stanie
przeprowadzi¢ peinej, detektywistycznej analizy stanu faktycznego i prawnego inwestycji oraz zidentyfikowac
wszystkich potencjalnych brakéw w dokumentacji Zamawiajgcego.

Ponadto wszelkie braki, wady prawne czy konieczno$¢ pozyskania dodatkowych decyzji/uzgodnien ujawniajg sig
sukcesywnie w toku wilaéciwego procesu projektowego. Wprowadzenie wymogu, aby wykaz miat charakter
ostateczny i zamkniety juz w 3. dniu umowy, stanowi niedozwolong prébe catkowitego zwolnienia Zamawiajgcego
z obowigzku lojalnego wspéidziatania i przerzucenia na Wykonawce peifnego ryzyka za braki w dokumentacji
wyjsciowej, ktéra dysponuje (lub powinien dysponowac) Zamawiajgcy. Przerzucanie kosztow lub ciezaru
organizacyjnego pozyskiwania brakujacych dokumentéw (ktére pierwotnie powinny leze¢ po stronie
Zamawiajacego) na Wykonawce stanowi nieuzasadnione zwigkszenie ryzyka kontraktowego, co bezposrednio
przektada sie na konieczno$¢ podniesienia ceny oferty.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej, Zamawiajacy nie moze konstruowac
umowy w sposéb, ktéry czyni z Wykonawcy odpowiedzialnego za okoliczno$ci niemozliwe do przewidzenia na
starcie kontraktu. Wnioskowana modyfikacja zapewnia Zamawiajacemu sprawny start projektu (otrzyma wstepng
liste w terminie 7 dni), jednoczes$nie nie pozbawiajgc Wykonawcy prawa do wnioskowania o dokumenty, ktérych
potrzeba ujawni sie na dalszych etapach prac.

Dodatkowo Oferent wnosi o doprecyzowanie, iz pozyskanie brakujgcych dokumentéw odbywac sie bedzie na
koszt i staraniem Zamawiajgcego.”

ODPOWIEDZ _
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang § 2 ust. 1 pkt 3 Umowy. Dotychczasowe brzmienie

postanowienia, w tym termin 3 dni roboczych od dnia zawarcia Umowy, pozostaje bez zmian.
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PYTANIE NR 2: dotyczy projektu umowy § 2 Warunki realizacji ust. 1 pkt 9)

,Oferent wnosi o zmiane terminu udzielania odpowiedzi na pytania wykonawcoéw sktadane w toku postepowania
o udzielenie zaméwienia na realizacje inwestycji w formule ,zaprojektuj i wybuduj”, w zakresie dotyczacym PFU
z 2 do 4 dni roboczych. Zezwolenie Autorowi PFU na udzielenie wyjasnien w terminie minimum 4 dni roboczych
nie wplynie na tryb przysziego prowadzonego postepowania. Co do zasady, w mys$/ art. 138 ust. 1 ustawy Pzp,
miedzy terminem ogloszenia o zamdéwieniu w ramach przetargéw prowadzonych na bazie ustawy Pzp, a
terminem skiadania ofert jest co najmniej 35 dni. Przy czym, w rozumieniu art. 135 ust. 2 ustawy Pzp,
podstawowym terminem na skiadanie pytarn jest do 14 dni przed terminem sktadania ofert. Zamawiajacy z reguty,
w trybie zwyktym (nie przyspieszonym), udostepnia odpowiedzi na 6 dni przed terminem skfadania ofert. Oznacza
to, ze Zamawiajacy ma 8 dni na analize pytan i skonstruowanie odpowiedzi na nie. 8 dni kalendarzowych to
natomiast 6 dni roboczych. Wydtuzenie tym samym terminu udzielania odpowiedzi przez Wykonawce do
minimum 4 dni roboczych nie zagrozi podstawowym terminom publikacji odpowiedzi na pytania, a jednoczesnie
wplynie pozytywnie na caly proces udzielania wyjasnien. Prawidfowe i wyczerpujgce udzielenie odpowiedzi na
pytania Wykonawcéw Inwestycji, dla ktérej PFU stanowi¢ bedzie opis przedmiotu zaméwienia jest korzystne dla
Zamawiajgcego, poniewaz umozliwia mu przekazanie niebudzacych watpliwo$ci wyjasnien, co odnosi skutek na
zachowanie zasad konkurencyjnosci przysztego postepowania w rozumieniu art. 16 pkt. 1 ustawy Pzp.

Jednoczesnie Oferent wnosi o wprowadzenie terminu, w ktorym bedzie zobowigzany do udzielania takich
odpowiedzi (np. 18 miesigcy od dnia podpisania protokofu odbioru koricowego Przedmiotu umowy). Zgodnie z
art. 353" K.c., tre$é lub cel umowy nie mogq sprzeciwiaé sie wlasciwosci (naturze) stosunku prawnego, ustawie
ani zasadom wspétzycia spotecznego. Przerzucenie na autora PFU ryzyka przeciggajacych sig postepowan
przetargowych Zamawiajgcego (bez dodatkowego wynagrodzenia i limitu czasu) kféci sie z ta zasadg. Autor
umowy o dziefo (a taki charakter ma umowa na przygotowanie PFU) nie moze by¢ zwigzany obowigzkiem
swiadczenia ustug doradczych bezterminowo w ramach ryczaftowego wynagrodzenia za sam projekt.
Postepowanie w formule ,projektuj i buduj” moze zosta¢ uniewaznione i ogloszone ponownie po roku czy dwéch
latach. Klauzula ,bezterminowa” zmuszataby zatem autora PFU do $wiadczenia ustug asysty przetargowej
réwniez przy kolejnych przetargach, co jest niedopuszczalne.

Dodatkowo Oferent wnosi o wskazanie, Ze przedmiotowe zobowigzanie dotyczy jedynie pierwszego
postepowania ,projektuj i buduj”, nie zas kolejnych.

W zwigzku z powyzszym Oferent proponuje nastepujgca modyfikacje tego postanowienia:

9) przygotowania, na wezwanie Zamawiajacego, projektéw odpowiedzi na pytania wykonawcow sktadane w toku
postepowania o udzielenie zaméwienia na realizacje inwestycji w formule ,zaprojektuj i wybuduj’, w zakresie
dotyczgcym PFU. Obowiazek ten dotyczy wylgcznie pierwszego postgpowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego prowadzonego na podstawie opracowanego PFU i trwa nie dtuzej niz przez okres 18 miesigcy od
daty odbioru przedmiotu umowy. Projekty odpowiedzi Wykonawca przekaze Zamawiajgcemu w terminie do 4 dni
roboczych od dnia przekazania zapytania przez Zamawiajgcego, chyba ze charakter pytania wymaga diuzszego
terminu, uzgodnionego przez Strony.”

ODPOWIEDZ

1. Zamawiajacy zmienia zapis § 2 Warunki realizacji ust. 1 pkt 9) na nastepujacy:

,9) przygotowania, na wezwanie Zamawiajacego projektéw odpowiedzi na pytania wykonawcow sktadane w toku
postepowania o udzielenie zaméwienia na realizacje inwestycji w formule ,Zaprojektuj i wybuduj”, w zakresie
dotyczacym PFU. Obowiazek ten dotyczy postepowari o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonych na
podstawie opracowanego PFU, wszczetych przez Zamawiajgcego w okresie 36 miesiecy od daty odbioru
przedmiotu umowy. Projekty odpowiedzi Wykonawca przekaze Zamawiajgcemu w terminie do 4 dni
(kalendarzowych) od dnia przekazania zapytania przez Zamawiajgcego, chyba ze charakter pytania wymaga
dluzszego terminu, uzgodnionego przez Strony.”

2. Zamawiajgcy dodaje pkt 4 w § 10 ust. 2, ktéremu nadaje brzmienie:
,4) za kazdy rozpoczety dzien zwloki w przekazaniu projektow odpowiedzi na pytania wykonawcow, o ktorych
mowa w § 2 ust. 1 pkt 9 — w wysokosci 0,2% wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 4 ust. 2 pkt 3) Umowy,”

PYTANIE NR 3: dotyczy projektu umowy § 3 Terminy realizacji umowy ust. 5

Oferent wnosi o doprecyzowanie, iz rowniez Zamawiajacy w terminie, o ktérym mowa w ust. 4 ma mozliwos¢
jednokrotnego zgloszenia kompletnych uwag do przedmiotu Umowy, za$ uwagi zgtaszane po tym terminie nie
zostana uwzglednione przez wykonawce i modyfikacje tego postanowienia w nastepujgcy sposob:

W terminie, o ktérym mowa w ust. 3, Zamawiajgcy jest uprawniony do jednokrotnego zgfoszgnfa kompfetnycﬁ
uwag do projektu PFU, a Wykonawcy przystuguje jedna mozliwo$¢ dokonania poprawek projektu PFU. Uwagi
zgloszone przez Zamawiajgcego po upfywie tego terminu nie bedg uwzgledniane przez Wykonawce.



Brak precyzyjnego okreslenia tego obowigzku po stronie Zamawiajgcego sprawia, ze Wykonawca zostaje
narazony na niezawinione opdéZnienie w wykonaniu przedmiotu Umowy oraz ryzyko sankcji w postaci kar
umownych, na co jako profesjonalny uczestnik rynku nie moze sie zgodzi¢. Wprowadzenie proponowanego
mechanizmu dyscyplinuje obie Strony i eliminuje tzw. ,pefzanie zakresu” (scope creep). Gwarantuje to
Zamawiajgcemu, ze otrzyma poprawiony dokument w przewidywalnym czasie, a Wykonawcy pozwala na ptynne
przejscie do kolejnych etapéw inwestycji. Dziatanie to wpisuje sie w zasade wspdéidziatania Stron przy realizacji
zaméwienia publicznego (art. 439 ust. 2 i art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 354 § 2 k.c.).”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiane § 3 ust. 5 Umowy. Dotychczasowe brzmienie
postanowienia pozostaje bez zmian.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 4 Umowy Wykonawca jest zobowigzany do biezgcego konsultowania i uzgadniania
opracowywanej dokumentacji z Zamawiajgcym. Prawidiowa realizacja tego obowigzku powinna zapewnic¢
zgodno$é projektu PFU przekazanego do koricowej weryfikacji z wczesniejszymi ustaleniami oraz rozwigzaniami
funkcjonalnymi, technicznymi i organizacyjnymi zaakceptowanymi przez Zamawiajgcego.

Wykonawca jako profesjonalny uczestnik obrotu, zobowigzany jest zorganizowac realizacje prac w sposéb
zapewniajgcy biezgcg wspolprace z Zamawiajgcym, terminowe przedstawianie przyjmowanych rozwigzan do
uzgodnienia oraz dotrzymanie terminéw umownych.

PYTANIE NR 4: dotyczy projektu umowy § 9 Podwykonawcy (jezeli dotyczy) ust. 3

,Wykonawca wnosi o wprowadzenie progu warunkujgcego konieczno$¢ zgtaszania uméw podwykonawczych do
progéw analogicznych jak wynikajgcych z przepisu art. 464 ust. 8 PZP. Jakkolwiek przepis ten ma zwigzek z
umowami o roboty budowlane, niemniej wyznacza pewien standard w tym zakresie. Oferent przewiduje
mozliwo$é podzlecania czesci prac podwykonawcow za kwoty stosunkowo niewielkie (np. kilkaset zfotych). Moze
to powodowaé konieczno$¢ nieuzasadnionych czynnosci administracyjnych po stronie Wykonawcy.
Jednoczesnie przy kwocie wg planu zaméwien okreslonej na 370.497,72 PLN netto prég okreslony na poziomie
0,5% bytby w ocenie Oferenta zbyt niski. Oferent wnosi o okreslenie dodatkowego progu np. w wysokosci
5.000,00 zt.

Jednoczes$nie Oferent zwraca uwage na nieprecyzyjno$¢ i niewykonalnosc czesci tego obowigzku, a mianowicie
przedstawienia projektu umowy podwykonawczej i projektéw jej zmiany w terminie 3 dni od ich zawarcia.

Dodatkowo Oferent zwraca uwage, iz kazdorazowa weryfikacja uméw podwykonawczych, nawet o niewielkiej
wartosci, przy napietym harmonogramie realizacji przedmiotu umowy, moze powodowac koniecznos¢ wydhuzenia
terminu realizacji Umowy z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajacego, a tym samym przesunigcie koicowego
terminu realizacji Umowy.

W zwiazku z powyzszym Oferent wnosi o zmiane komentowanego postanowienia w nastepujacy Sposob:

3) Wykonawca ma obowigzek przedstawi¢ Zamawiajacemu poswiadczong za zgodnosc z oryginatem kopig
zawartej umowy o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg prace projektowe i jej zmian, w terminie 3 dni od ich
zawarcia, przy czym obowigzek ten nie dotyczy uméw o wartosci ponizej 5.000,00 zfotych netto.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang § 9 ust. 3 Umowy.

PYTANIE NR 5: dotyczy projektu umowy § 10 Kary umowne ust. 2 pkt 4)

_Oferent wnosi o wykreslenie tej kary umownej w catosci. Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy PZP, postepowanie o
udzielenie zamoéwienia przygotowuje sie i prowadzi w sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji
oraz réwne traktowanie wykonawcéw, a takze zgodnie z zasadg proporcjonalnosci.

Kara w wysoko$ci 10% catego wynagrodzenia za sam fakt ponownego wystgpienia biedoéw w dokumencie stoi w
sprzecznoéci z ta zasadg. Kary za uchybienia dokumentacyjne i proceduralne standardowo okresla sie w
utamkach procenta (np. 0,1%-0,5%) za dzieri zwfoki, a nie jako jednorazowy, wysoki ryczaft. Ponadto
postanowienie to nie réznicuje wagi przewinienia. Wykonawca zaptaci dokfadnie takg sama, wysoka kare (10%)
za jedng drobna literéwke, oczywista omytke pisarskq lub brak jednego zatacznika, jak za catkowicie wadliwe i
nienadajace sie do uzytku PFU, za$ Krajowa Izba Odwofawcza (KIO) wielokrotnie podkreslata, ze automatyczne
naliczanie wysokich kar za drobne uchybienia formalne bez wzglgdu na ich wplyw na realizacje umowy stanowi
naduzycie prawa podmiotowego przez Zamawiajgcego.
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Zamawiajacy jest nalezycie zabezpieczony przed uchybieniami wykonawcy innymi karami umownymi, tj. w
szczegdinosci karami za zwiloke w realizacji przedmiotu Umowy, czy karg za odstagpienie od Umowy z winy
Wykonawey, jak réwniez mozliwoscig dochodzenia odszkodowania przekraczajgcego wysokoSc¢ kar umownych.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiang. Dotychczasowe brzmienie postanowienia pozostaje
bez zmian.

Przewidziana kara umowna nie dotyczy samego wystapienia w PFU pojedynczej literowki, oczywistej omytki
pisarskiej ani nieistotnego uchybienia redakcyjnego, ktére nie wptywa na kompletnos¢, prawidiowos$¢, zgodnosc
lub przydatnoéé dokumentaciji. Przestankg naliczenia kary jest stwierdzenie podczas ponownej weryfikacji, ze
Wykonawca — pomimo przekazania mu konkretnych uwag oraz umozliwienia dokonania poprawek — nadal nie
usunat wskazanych wad lub brakéw albo przekazat PFU niezgodne z Umowa, obowigzujacymi przepisami prawa,
zasadami wiedzy technicznej lub wymaganiami Zamawiajgcego.

Postanowienie odnosi sie zatem do nienalezytego wykonania podstawowego zobowigzania Wykonawcy, jakim
jest sporzadzenie kompletnego, prawidiowego i mozliwego do wykorzystania PFU. Brak wymaganego zalgcznika,
nieuwzglednienie uzgodnionych wytycznych, pozostawienie wskazanych wad merytorycznych albo sporzgdzenie
dokumentacji niezgodnie z przepisami prawa lub zasadami wiedzy technicznej nie moze by¢ utozsamiane z
drobng omytka redakcyjna.

PYTANIE NR 6: § 11 Odstagpienie od umowy ust. 1 pkt 1) i 2)
,Oferent wnosi o zmiane komentowanego postanowienia w nastepujacy sposob:

1. Zamawiajgcy moze jednostronnie odstapi¢ od umowy ze skutkiem natychmiastowym w przypadku:

1) zwioki Wykonawcy w przekazaniu projektu PFU, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 Umowy, przekraczajgcej 14 dni,
jezeli uprzednio wezwat Wykonawce na piSmie do usunigcia tego naruszenia i wyznaczyt mu w tym celu
dodatkowy termin 7 dni, a termin ten uptynaf bezskutecznie,

2) zwloki Wykonawcy w przekazaniu poprawionej wersji PFU, o ktérej mowa w § 3 ust. 4 Umowy, przekraczajgcej
14 dni, jezeli uprzednio wezwat Wykonawce na pismie do usunigcia tego naruszenia i wyznaczyl mu w tym celu
dodatkowy termin 7 dni, a termin ten uptynat bezskutecznie,

Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy PZP, Zamawiajgcy zobowigzany jest do przygotowania i przeprowadzenia
postepowania w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow, a
takze zgodnie z zasada proporcjonalnosci. Odstgpienie od umowy jest najcieZszg sankcjg kontraktowa.
Wykonanie tak radykalnego uprawnienia z pominigciem procedury upomnienia i wyznaczenia dodatkowego
terminu stoi w sprzeczno$ci z zasadg proporcjonalnosci, jak réwniez z art. 431 ustawy PZP, nakazujgcym stronom
wsp6ldziatanie przy realizacji zaméwienia.

Nadrzednym celem kazdego zaméwienia publicznego jest jego sprawna i terminowa realizacja, a nie
przedwczesne zrywanie kontraktu. Dokument w postaci Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (PFU) ma charakter
wysoce skomplikowany, wymagajacy wieloaspektowych uzgodnieri technicznych i formalnych. Automatyczne
odstapienie od umowy z dnia na dzien po uptywie 14 dni zwioki — bez formalnego ostrzezenia i wezwania — narazi
Zamawiajgcego na konieczno$¢ uniewaznienia umowy, strate czasu na ponowne procedury przetargowe oraz
ryzyko wzrostu cen w kolejnym postgpowaniu. Wprowadzenie 7-dniowego terminu naprawczego pozwoli na
realng ocene, czy Wykonawca jest w stanie dokonczy¢ dokument, co lezy w bezposrednim interesie publicznym

Zamawiajgcego.

Rezygnacja z procedury wezwania przy tak skomplikowanym elemencie jak PFU generuje ponadto wysokie
ryzyko sporéw sadowych na tle oceny czy zwioka miata charakter razgcy i czy odstapienie nie stanowito
naduzycia prawa podmiotowego ze strony Zamawiajgcego.

Obecne, niezwykle rygorystyczne brzmienie komentowanego postanowienia umowy, pozwalajgce na
natychmiastowe zerwanie umowy bez wczesniejszego ostrzezenia, drastycznie podnosi ryzyko biznesowe po
stronie wykonawcéw. Moze to skutkowac albo rezygnacja rzetelnych podmiotéw ze sktadania ofert, albo
drastycznym kalkulowaniem ,ryzyka kontraktowego” w cenach ofertowych. Wprowadzenie standardowej,
powszechnie stosowanej na rynku procedury wezwania pozwoli Zamawiajacemu na uzyskanie korzystniejszych
cenowo i bezpieczniejszych ofert. Majac na uwadze powyzsze, wniosek o doprecyzowanie procedury odstapienia
poprzez dodanie obowigzku uprzedniego wezwania z 7-dniowym terminem jest w petni uzasadniony i stuzy
zabezpieczeniu interesow obu stron umowy.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Dotychczasowe brzmienie postanowienia pozostaje

bez zmian.



Terminy przekazania projektu PFU oraz jego poprawionej wersji sg Wykonawcy znane przed ztozeniem oferty i
stanowig istotne elementy Umowy. Wykonawca jako profesjonalny uczestnik obrotu, powinien odpowiednio
zaplanowaé zasoby i organizacje prac, aby wykonaé Przedmiot Umowy w uzgodnionych terminach. Terminy
umowne nie moga byé traktowane jako orientacyjne ani jako podlegajace automatycznemu przediuzeniu w
przypadku ich niedotrzymania.

Obowigzujgce postanowienie nie przewiduje odstapienia bezposrednio po uplywie terminu wykonania danego
obowigzku. Uprawnienie Zamawiajgcego powstaje dopiero wtedy, gdy zwioka Wykonawcy przekroczy 14 dni.
Okres ten juz stanowi dodatkowy czas, w ktorym Wykonawca moze wykona¢ zalegte zobowigzanie i zapobiec
powstaniu podstawy odstgpienia od Umowy. Wprowadzenie kolejnego obowigzkowego terminu wynoszacego 7
dni prowadzitoby w praktyce do dalszego przesunigcia mozliwosci skorzystania przez Zamawiajacego z prawa
odstapienia i mogtoby skutkowac tolerowaniem zwiloki przekraczajgcej tacznie 21 dni.

PYTANIE NR 7:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dopuszcza sporzadzanie PFU przy zastosowaniu technologii
modutowej o konstrukcji stalowej dla cze$ci nadziemnych projektowanego budynku.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy nie dopuszcza sporzgdzenia PFU przy zalozeniu zastosowania technologii modutowej o konstrukcji
stalowe] dla czesci nadziemnych projektowanego budynku. PFU nalezy opracowac z uwzglednieniem wymagan
i zatozen okreslonych w opisie przedmiotu zamowienia, bez przewidywania realizacji czgsci nadziemnych w
technologii modutowe;j.
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